Zbior Zasad
Etyki Adwokackiej i Godnosci Zawodu

(Kodeks Etyki Adwokackiej)

ROZDZIAL 1. Przepisy ogolne

WARTOSCI JAKO PODSTAWA NORM ETYCZNYCH

§1

Obowigzkiem adwokata jest przestrzeganie norm etycznych, wyznaczajacych
standard Swiadczenia pomocy prawnej w sposob zapewniajacy wilasciwg ochrone
praw 1 wolnosci obywatelskich oraz gwarantujacych poszanowanie wartosci, jakie
wigzg si¢ z wykonywaniem zawodu adwokata.

OCHRONA SPOLECZNEGO STATUSU ADWOKATURY

§2
Adwokat powinien powstrzymac¢ si¢ od podejmowania czynnosci obnizajacych
poziom spotecznego zaufania do Adwokatury oraz godzacych w jej wizerunek, a
takze pozostajgcych w sprzecznosci z godnoscig zawodu i1 zadaniami, dla ktérych
wykonywania Adwokatura zostata powotana.

OCHRONA INTERESOW KLIENTA

§3
1. Przy podejmowaniu czynnosci zwigzanych ze Swiadczeniem pomocy prawne]
podstawowg powinnoscig adwokata jest ochrona intereséw klienta.

2. Adwokat powinien rozwazy¢ powstrzymanie si¢ od $wiadczenia pomocy prawnej,
jezeli miataby ona stuzy¢ razacemu naduzyciu prawa.



NIEZALEZNOSC ADWOKATA

§ 4

1. Przy wykonywaniu czynno$ci zawodowych adwokat pozostaje niezalezny od
uczestnikOw tych czynnosci oraz podmiotéw zainteresowanych ich przebiegiem lub
rezultatem.

2. Zadanie klienta domagajacego si¢ podjecia czynnosci sprzecznej z jego interesem
lub obowigzujagcym prawem nie jest dla adwokata wigzace.

3. Naruszenia zasad etyki 1 godnosci zawodu nie usprawiedliwia powolywanie si¢ na
poczynione przez klienta sugestie.

ZAUFANIE JAKO PODSTAWA RELACIJI Z KLIENTEM

§5

Zaufanie bedace podstawa relacji tgczacej adwokata z klientem opiera si¢ na
przekonaniu, ze adwokat — zachowujac tajemnice zawodowa — podejmie w jego
interesie wszelkie dozwolone prawem czynnosci, powstrzymujac si¢ od czynnosci z
interesem tym sprzecznych oraz takich, ktérych podjeciu klient sprzeciwia sig.

PODNOSZENIE KWALIFIKACJI ZAWODOWYCH

§6
1. Obowiazkiem adwokata jest state podnoszenie kwalifikacji zawodowych.

2. Adwokat powinien powstrzymac si¢ od Swiadczenia pomocy prawnej w sprawach,
do ktérych prowadzenia nie posiada merytorycznego przygotowania.

TAJEMNICA ADWOKACKA

§7

1. Informacje uzyskane przez adwokata w zwigzku ze §wiadczeniem pomocy prawne]
objete sg tajemnicg zawodowa.



2. Wykorzystanie informacji objetych tajemnicg zawodowg stuzy¢ moze wylacznie
Swiadczeniu pomocy prawnej.

3. Adwokat nie moze wykorzysta¢ informacji objetej tajemnica, jesli:
a) sprzeciwi si¢ temu klient, ktorego informacja ta dotyczy;
b) wykorzystanie informacji pozostaje w sprzecznosci z interesem klienta.

4. Adwokat zobowigzany jest zabezpieczyC objete tajemnicg informacje przed ich
wykorzystaniem w celu innym niz S$wiadczenie pomocy prawne;.

5. Adwokatowi nie wolno zgtasza¢ dowodu z zeznan swiadka bgdacego adwokatem
lub radcg prawnym, jezeli mogloby to prowadzi¢ do ujawnienia wiadomosci
uzyskanych w zwigzku z wykonywanym zawodem.

6. Obowigzek przestrzegania tajemnicy zawodowej jest nieograniczony w czasie.

REKLAMA JAKO INFORMACJA O DZIALALNOSCI ZAWODOWE]
ADWOKATA

§8

1. Adwokat jest uprawniony do informowania o swojej dziatalnosci zawodowe;j
oraz ksztattowania swego wizerunku w przestrzeni publiczne;.

2. Uprawnienie, o ktérym mowa w ustgpie pierwszym, nie moze by¢ realizowane
W Sposob:

a) naruszajacy godnos¢ zawodu;
b) podwazajacy zaufanie publiczne do Adwokatury;

¢) natarczywy 1 narzucajacy odbior informacji o dziatalnosci zawodowej adwokata
osobom, ktore jej nie oczekujq.

3.  Adwokatowi nie wolno informowa¢ o swej dzialalnoSci zawodowej z
wykorzystaniem tego rodzaju informacji, ktore:

a) mogg prowadzi¢ do naruszenia tajemnicy zawodowej;

b) sa nierzetelne lub wprowadzaja klientow w btad, a w szczegdlnosci wywotuja
nieuzasadnione oczekiwania co do wynikow pracy adwokata;

c) moga sugerowac, ze o rezultatach swiadczonej pomocy prawnej decydowac
bedzie osobista znajomos¢ adwokata z sedziami, prokuratorami lub urzednikami;
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e) sg formulowane z naruszeniem zasad uczciwej konkurencji;

f) zawieraja bezposrednie poréwnania w zakresie jakosci z innymi mozliwymi do
identyfikacji adwokatami 1 cztonkami innych korporacji prawniczych lub ich krytyke.

LACZENIE ZAJEC

§9

1. Z zawodem adwokata nie wolno 1aczy¢ zaje¢, ktérych wykonywanie uwtaczatoby
godnosci zawodu adwokata lub ograniczalo jego niezalezno$¢ oraz podwazato
zaufanie do Adwokatury.

2. Laczenie zaje¢ nie moze prowadzi¢ do:

a. obnizenia jakosci §wiadczonej przez adwokata pomocy prawnej;
b. utraty zaufania bedacego podstawg stosunku wigzacego adwokata z jego
klientem.

3. Prowadzac dzialalnos¢ zarobkowg nie zwigzang z ksztalttowaniem $wiadomosci
prawnej lub ze sSwiadczeniem pomocy prawnej adwokat nie moze uzywac tytulu

zawodowego.

POWSZECHNOSC OBOWIAZYWANIA ZASAD ETYKI
§10
Zasady etyki obowigzuja adwokata zaréwno przy wykonywaniu zawodu, jak rowniez
w dziatalnosci publicznej oraz w zyciu prywatnym.
ODPOWIEDZIALNOSC DYSCYPLINARNA

§11

1. Za uchybienie etyce adwokackiej lub za naruszenie godnosci zawodu adwokat

odpowiada dyscyplinarnie.



2. Nie stanowi przewinienia dyscyplinarnego niezawinione uchybienie etyce
adwokackiej lub godnosci zawodu, jak rOdwniez takie, ktorego szkodliwos¢ jest
znikoma.

POZAKODEKSOWE ZRODEA NORM ETYCZNYCH

§12

I. Adwokat powinien kierowac si¢ zasadami ustalonymi w uchwatach wiadz
samorzadu adwokackiego, w orzecznictwie dyscyplinarnym oraz w normach
zwyczajowych przyjetych przez srodowisko adwokackie.

2. Obowigzkiem adwokata wykonujacego zawdd za granicg jest przestrzeganie norm
zawartych w ,.Zbiorze”, jak roOwniez norm etyki adwokackiej obowigzujacych w
kraju goszczacym.

WSPOLDZIALANIE ADWOKATOW W PRZESTRZEGANIU ZASAD
§13

Kazdy adwokat obowigzany jest wspotdziataC w przestrzeganiu przez cztonkéw
Adwokatury zasad etyki adwokackiej 1 strzezeniu godnosci zawodu. Jest rOwniez
uprawniony do zwrdcenia uwagi koledze, ktory zasady te narusza.

POWINNOSC PATRONA WOBEC APLIKANTA
§ 14

Adwokat, ktory podjat si¢ obowigzkow patrona, powinien dotozy¢ wszelkich staran,
aby zapewni¢ alikantowi warunki nalezytego przygotowania do profesjonalnego oraz
zgodnego z zasadami etyki wykonywania zawodu.

APLIKANT JAKO ADRESAT ZASAD

§ 15



Zasady ,,Zbioru” obowigzuja odpowiednio aplikantéw adwokackich.

ROZDZIAL I1. Wykonywanie zawodu
§16

Adwokat powinien wykonywac¢ czynnosci zawodowe wedtug najlepsze; woli 1
wiedzy, uczciwie 1 sumiennie oraz z odpowiednim zaangazowaniem.

§ 17

Adwokat — majac zagwarantowang przy wykonywaniu czynnosci zawodowych
wolnos$¢ stowa — powinien zachowa¢ umiar i1 oglednos¢ w swych wypowiedziach,
zarOwno wobec sadu 1 organéw panstwowych, jak rowniez wobec dziennikarzy i
przedstawicieli medidw, tak aby nie uchybi¢ zasadzie godnosci zawodu.

§ 18

1. Przy wykonywaniu czynnosci zawodowych adwokat nie powinien swiadomie
podawac nieprawdziwych informacji.

2. Adwokat nie ponosi odpowiedzialnosci za zgodnos¢ z prawda informacji
przekazanych mu przez klienta, powinien jednak zachowa¢ umiar w formutowaniu
okolicznosci drastycznych lub mato prawdopodobnych.

§19

Adwokatowi nie wolno udziela¢ pomocy prawnej, ktorej celem byloby utatwienie
popelnienia  przestepstwa lub  wskazywanie na mozliwos¢  uniknigcia
odpowiedzialnosci za przestepstwo, ktore miatoby zostac¢ popetnione w przysztosci.

§ 20

Adwokat odpowiada za forme¢ 1 tres¢ wypowiedzi, w tym takze pism procesowych
przez niego zredagowanych, nawet jesli nie zostaty przez niego podpisane.
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§ 21

W razie koniecznosci przytoczenia drastycznych okolicznosci lub wyrazen adwokat
powinien nada¢ swemu wystgpieniu takg forme, aby nie uchybia¢ powadze sadu lub
innego organu, przed ktérym wystepuje, a takze godnosci zawodu adwokackiego. W
korespondencji zawodowej nie wolno uzywa¢ wyrazen czy zwrotOw obrazliwych ani
zmuszac¢ do okreslonego zachowania, grozac sciganiem karnym lub dyscyplinarnym.

§ 22

I. Adwokat powinien unika¢ publicznego demonstrowania swego osobistego
stosunku do klienta, osob bliskich klientowi oraz innych os6b uczestniczacych w
postepowaniu.

2. Niedopuszczalne jest publiczne okazywanie przez adwokata zazylosci z osobami
zatrudnionymi w sadach, urzedach 1 w organach $cigania.

3. W kontaktach z mediami adwokat powinien si¢ kierowa¢ merytoryczng potrzebg
odpowiedzi na stawiane klientowi zarzuty.

§23

1. Adwokatowi nie wolno podejmowac si¢ prowadzenia sprawy przeciwko bliskiej
jemu osobie.

2. Adwokat nie powinien podejmowac si¢ prowadzenia sprawy przeciwko osobie, z
ktorg ma powazny zatarg osobisty.

§ 24

1. Adwokatowi nie wolno podja¢ si¢ prowadzenia sprawy ani udzieli¢ pomocy

prawnej jezeli:

a) udzielit wczesniej pomocy prawnej stronie przeciwnej w tej samej sprawie lub w
sprawie z nig zwigzanej;

b) osoba, przeciwko ktérej ma prowadzi¢ sprawe, jest lub byla jego klientem,
cho¢by w innej sprawie;

c) osoba dla niego najblizsza prowadzi sprawe¢ lub udzielita juz pomocy prawne;j
stronie przeciwnej w tej samej sprawie lub w sprawie z nig zwigzanej;

d) brat udziat w tej sprawie, petnigc funkcje publiczna.



ROZDZIAL I11. Stosunek do klientow
§ 25

Adwokat jest zobowigzany do reprezentowania i obrony interesow swego klienta w
sposéb odwazny 1 honorowy, co nie zwalnia go z obowigzku okazywania nalezytego
sgdowi 1 innym organom szacunku.

§ 26

Adwokat nie moze reprezentowac klientow, ktorych interesy sa sprzeczne, chociazby
ci klienci na to si¢ godzili. W razie ujawnienia si¢ takiej sprzecznosci w toku
postepowania, adwokat obowigzany jest wypowiedzie¢ petnomocnictwo lub
upowaznienie do obrony tym klientom, ktorych interesy sa sprzeczne.

§ 27

Adwokat jest obowigzany czuwac¢ nad biegiem sprawy i1 informowac klienta o jej
postepach 1 wyniku.

§ 28

Adwokat ma obowiazek dazy¢ do rozstrzygnie¢ pozwalajacych zaoszczedzicé
klientowi kosztow oraz doradza¢ ugodowe zakonczenie sprawy, gdy jest to
uzasadnione interesem klienta.

§29

Adwokat obowigzany jest wypowiedzie¢ petnomocnictwo lub upowaznienie do
obrony, gdy z okolicznosci wynika, ze klient stracit do niego zaufanie. Adwokat nie
moze naduzy¢ tej zasady w celu uzyskania zwolnienia z prowadzenia sprawy.

§ 30



Adwokat nie powinien dopuszczac¢ do sytuacji, ktora uzalezniataby go od klienta, a w
szczegollnosci nie wolno adwokatowi zacigga¢ pozyczek u klienta, ktérego sprawe
prowadzi.

§31

Jezeli adwokat uzna, ze wniesienie sSrodka odwotawczego w prowadzonej przez niego
sprawie z wyboru lub z urzedu jest prawnie lub faktycznie bezzasadne, a klient z tym
stanowiskiem si¢ nie zgadza, powinien bez zbe¢dnej zwloki wypowiedziec
pelnomocnictwo. Dotyczy to rowniez kasacji, skargi kasacyjnej, skargi
konstytucyjnej 1 innych srodkéw procesowych stluzacych zmianie oraz wzruszeniu
prawomocnych orzeczen.

§ 32

Adwokatowi nie wolno bra¢ udziatu w czynnosciach egzekucyjnych, z ktérymi wigze
si¢ uzycie srodkéw przymusu bezposredniego.

§ 33

Adwokatowi nie wolno zaniecha¢ czynnosci w prowadzonej sprawie z tego jedynie
powodu, ze klient nie zaplacil ustalonego honorarium. Nieuiszczenie przez klienta
ustalonego honorarium moze stanowi¢ podstawe do wypowiedzenia pelnomocnictwa
lub upowaznienia do obrony w trybie i terminie przewidzianym przez prawo.

§ 34

I. W sprawach finansowych obowigzuje adwokata w stosunku do klienta
skrupulatnosc¢ 1 rzetelnosc.

2. Adwokat ma obowigzek poinformowac klienta o wysokosci honorarium lub o
zasadach 1 sposobie jego wyliczenia.

3. Niedopuszczalne jest zawieranie przez adwokata umowy z klientem, ktora
przewidywataby obowigzek zaptaty honorarium za prowadzenie sprawy uzalezniony
wylacznie od ostatecznego wyniku sprawy. Adwokat moze zastrzec w umowie z
klientem dodatkowe honorarium za pozytywny wynik sprawy.

§ 35



Adwokat obowigzany jest niezwltocznie wydac¢ klientowi — na zgtoszone przez niego
zadanie — otrzymane od klienta dokumenty, jak réwniez pisma, ktére jako
pelnomocnik otrzymat od sagdu lub od organéw, przed ktorymi wystepuje w
prowadzonej przez siebie sprawie. Adwokatowi nie wolno uzaleznia¢ wydania pism 1
dokumentéow od uprzedniego uregulowania przez klienta optat 1 kosztow
przypadajacych na rzecz adwokata.

ROZDZIAL 1V. Stosunek do sadu oraz innych organéw
§ 36

Adwokat obowigzany jest zachowa¢ umiar 1 takt wobec sadu, urzedow 1 instytucji,
przed ktorymi wystepuje. Nawet w razie niewlasciwego zachowania oséb biorgcych
udzial w postepowaniu sgdowym adwokat powinien wykaza¢ si¢ opanowaniem i
taktem.

§ 37

Adwokat powinien dbac o to, by jego wystapienia, wypowiedzi 1 zadawane pytania
nie naruszaty godnosci os6b biorgcych udziat w sprawie.

§ 38

Podczas widzen z osobami pozbawionymi wolnosci adwokat powinien dostosowac
si¢ do procedur obowigzujacych na terenie aresztu sledczego, zachowujac przy tym
nalezyta powage 1 godnos$¢ zawodu.

§ 39

1. Adwokat obowigzany jest zawiadomi¢ sad lub organ, przed ktérym wystepuje o
niemoznosci wzigcia udzialu w czynnosciach oraz usprawiedliwi¢ swoje
niestawiennictwo.

2. W razie wygasnigcia pelnomocnictwa lub upowaznienia do obrony adwokat
powinien bezzwlocznie zawiadomi¢ o tym fakcie sad lub organ, przed ktérym
wystepowal.
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ROZDZIAL V. Stosunki miedzy adwokatami
§ 40

1. Adwokaci powinni stuzy¢ sobie radg i udziela¢ wzajemnej pomocy w pracy
zawodowej, jezeli nie koliduje to z interesem klienta.

2. W przypadku kolizji migdzy zasadami kolezenstwa a uzasadnionym interesem
klienta, nalezy da¢ pierwszenstwo interesom klienta.

§ 41

1. Adwokat powinien przestrzega¢ w stosunku do kolegéw zasad uprzejmosci,
lojalnosci i kolezenstwa.

2. Adwokat zobowigzany jest do lojalnosci wobec kolegdw wspotpracujacych w
ramach kancelarii lub spétki 1 powstrzymywania si¢ od jakichkolwiek dziatan
naruszajacych taka lojalnos¢ réwniez po zakonczeniu wspotpracy.

§ 42

Jezeli adwokat zleca sprawe¢ adwokatowi wykonujgcemu praktyke w innym panstwie
lub zwraca si¢ don o porade, jest on osobiscie zobowigzany zaptaci¢ zagranicznemu
koledze honorarium 1 pokry¢ koszty, nawet w wypadku niewyptlacalnosci klienta.
Adwokat moze ograniczy¢ swoja odpowiedzialno$¢ do tej czesci naleznosci, ktore
powstaly do chwili poinformowania zagranicznego adwokata o wycofaniu si¢ z
odpowiedzialno$ci za przyszte zobowigzania. Adwokaci mogg poczyni¢ odmienne
ustalenia w zakresie odpowiedzialnosci wobec zagranicznego adwokata.

§ 43

Niedopuszczalne jest porozumiewanie si¢ adwokata ze strong przeciwng z
pomini¢ciem jej obroncy lub pelnomocnika.

§ 44

Tres¢ i przebieg pozaprocesowych pertraktacji 1 mediacji prowadzonych z udziatem
adwokatéw lub radcéw prawnych nie podlega ujawnieniu.

§ 45
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1. Przed przyjeciem sprawy do prowadzenia adwokat powinien upewni¢ si¢, czy w
tej sprawie klient nie korzysta juz z pomocy prawnej innego adwokata, a jesli tak, to
bez wiedzy 1 zgody tegoz adwokata nie moze udzieli¢ pomocy prawnej ani tez brac
udziatu w sprawie fgcznie z nim.

2. Adwokat prowadzacy dotychczas sprawe¢ moze odmowi¢ wyrazenia zgody tylko z
waznych przyczyn.

3. Jesli zwloka zwigzana z konieczno$cig porozumienia si¢ adwokatéw mogtaby
spowodowac istotny uszczerbek dla interesow klienta, adwokat wstepujacy do
sprawy powinien udzieli¢ klientowi niezbednej pomocy prawnej, zawiadomi¢ o tym
niezwlocznie dotychczasowego adwokata i w razie istnienia przeszkod, odstapi¢ od
dalszego udzielania pomocy.

§ 46

Adwokat obejmujacy sprawe z wyboru powinien zawiadomi¢ o tym witasciwy organ
procesowy, a w razie uprzedniego wyznaczenia w tej sprawie obroncy lub
pelnomocnika z urzedu — obowigzany jest niezwtocznie zawiadomi¢ go o przejeciu
sprawy.

§ 47

Adwokat moze si¢ podja¢ zastepstwa stron w sprawie przeciwko adwokatowi, a
dotyczacej jego czynnosci zawodowych, po uprzednim zawiadomieniu okrggowe]
rady adwokackiej, ktérej sam podlega.

§48

1.Adwokat powinien podja¢ starania o polubowne zatatwienie sprawy przeciwko
innemu adwokatowi, jezeli tylko istota przyjetej sprawy na to pozwala.

2.W razie sporu miedzy adwokatami, nalezy wyczerpa¢ przede wszystkim
mozliwosci jego polubownego rozstrzygniecia lub skorzystaC z posrednictwa
wlasciwych organéw samorzadu adwokackiego .

3.W wypadku sporu z adwokatem zagranicznym na tle zawodowym adwokat winien
dazy¢ do rozwigzan zmierzajacych do zazegnania konfliktu. Adwokat nie moze
wszczgC postgpowania wynikajagcego z takiego sporu przed poinformowaniem
organizacji zawodowych, do ktorych nalezg adwokaci — strony konfliktu, w celu
umozliwienia tym organizacjom udzielenia pomocy w osiggni¢ciu porozumienia.
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§49

Zasady kolezenstwa zobowigzuja do tego, zeby adwokat, ktory nie moze si¢
stawi¢ w sadzie w wyznaczonym czasie — zawiadomit wczesniej adwokatow
wystepujacych w tej sprawie 1 w miar¢ mozliwosci uzgodnit z nimi czas swego
stawiennictwa.

ROZDZIAL. VI
Praca w samorzadzie. Stosunek do samorzgdu adwokackiego

§ 50

Petnienie funkcji w samorzadzie adwokackim jest prawem 1 obowigzkiem kazdego
adwokata.

§ 51

Adwokat wybrany do organéw samorzadu adwokackiego obowigzany jest do
pelnienia swej funkcji 1 wspotdziatania w realizacji podstawowych zadan samorzadu
adwokackiego z najwyzsza starannoscig.

§ 52
1. Adwokat obowigzany jest okazywac szacunek organom samorzgdu adwokackiego.

2. Adwokat powinien powstrzymac si¢ od zachowan pozostajacych w razacej
sprzecznosci ze stanowiskiem wyrazonym w uchwatach organéw samorzadu
adwokackiego, nawet jesli stanowiska takiego nie podziela.

§ 53

Cztonek samorzagdu adwokackiego w razie tymczasowego zawieszenia go Ww
czynnos$ciach zawodowych powinien zaprzesta¢ pelnienia funkcji samorzagdowych. .

§ 54

Adwokat obowigzany jest stosowac si¢ do obowigzujacych uchwat i innych decyzji
organdéw samorzadu adwokackiego.
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§ 55

Adwokat obowigzany jest stawi¢ si¢ na kazde wezwanie organéw samorzadu
adwokackiego, a ewentualne niestawiennictwo  powinien  niezwlocznie
usprawiedliwi¢. Adwokat ma obowigzek udzieli¢ tymze organom adwokatury
zadanych wyjasnien w zakreslonym terminie.

§ 56

Zawinione 1 uporczywe nieplacenie sktadki korporacyjnej stanowi powazne
naruszenie zasad etyki zawodowe;.

§ 57

Adwokat obowigzany jest wspdldziata¢ z organami samorzgdu adwokackiego we
wszystkich sprawach dotyczacych zawodu adwokata.

ROZDZIAL VII Przepisy koncowe

UZASADNIENIE
(synteza najwazniejszych powodow prezentowanych zmian)

Przypomnie¢ na wstegpie nalezy, ze przystepujac do prac nad oczekiwanymi w $srodowisku
adwokackim zmianami w Zbiorze Zasad Etyki Adwokackiej i Godnosci Zawodu (zwanym dalej
Zbiorem) Komisja Etyki przyjeta nastepujace zatozenia:

Po pierwsze — wstgpna analiza wskazywata, ze przygotowywana zmiana nie powinna miec
charakteru nowelizujacego, lecz raczej kodyfikujacy. Ostatecznie jednak uznano, ze wystarczajgca
jest nowelizacja obowigzujacego obecnie Zbioru. Inna sprawa, ze — chcac ulatwi¢ analiz¢
prezentowanych zmian — ujeto je w teks$cie jednolitym, odstgpujac tym samym od techniki, jaka
zazwyczaj przyjmowana jest przez prawodawce w ustawach nowelizujacych.

Po drugie — Komisja starata si¢ ustali¢, ktére z norm regulowanych w Zbiorze to normy o podiozu
etycznym i/lub deontologicznym, ktére za$ majg charakter techniczno-organizacyjny lub — méwigc
inaczej — czysto prakseologiczny. W rezultacie udato si¢ ,,oczys$ci¢” obowigzujacy Zbior z tego
rodzaju regulacji, ktére nie powinny si¢ w nim znajdowaé, gdyz wlasciwszym miejscem — ze
wzgledu na ich charakter — jest przede wszystkim regulamin wykonywania zawodu adwokata.
Przyjeto réwniez, ze najogolniej ujete kryteria, ktére moglyby stanowi¢ podstaw¢ wyznaczania tego
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rodzaju granicy, to aksjologia — w przypadku Zbioru oraz prakseologia — w przypadku Regulaminu.
Rzecz jednak — co oczywiste — wymaga dyskusji.

Po trzecie — Komisja uznata, ze zmian w Zbiorze (dotyczacych m.in. jego struktury) nie nalezy
dokonywa¢ w sposéb punktowy, lecz catosciowy, stad tez pojawita si¢ pilna potrzeba
kompleksowego przemyslenia Zbioru, a w szczegdlnosci — co powinno znalez¢ wyraz w regulacji
jego zasad ogdlnych — podstawowych wartosci (sktadajacych si¢ na preferowany aksjologiczny
model) zwigzanych z wykonywaniem zawodu adwokata oraz norm, ktére stuzy¢ miatyby ich
ochronie.

Po czwarte — wychodzac naprzeciw oczekiwaniom $rodowiska adwokackiego, a jednocze$nie
podejmujac probe swoistego przetestowania przyjetych wyzej zatozen Komisja uznata, ze wskazane
jest skoncentrowanie si¢ na trzech najbardziej podstawowych zagadnieniach o charakterze
szczegblowym, ktére nieustannie pojawiajg si¢ takze w kierowanych do Komisji Etyki pytaniach, a
mianowicie: zagadnieniu reklamy, mozliwos$ci taczenia zaje¢ z wykonywaniem zawodem adwokata
oraz tajemnicy adwokackie;j.

Po piagte — Komisja dostrzegta potrzebe podjecia debaty na dwdéch réznych ptaszczyznach, z ktérych
pierwsza — to etyka obowigzku, natomiast druga — ujmowana nieco bardziej ,,mi¢kko” — to etyka
powinnosci. Rzecz bowiem w tym, ze sklonni jesteSmy konstruowa¢ Kodeks Etyczny przede
wszystkim poprzez system zakazéw i nakazéw, a wigc wskazywanie tego, czego adwokatowi nie
wolno. By¢ moze warto byloby spojrze¢ na etyke zawodowa poprzez pozytywnie ksztaltowany
etyczny wzorzec adwokata (bgedacy w pewnym sensie wzorcem wyidealizowanym), opierajacy si¢
na normach oraz dyrektywach okreslajacych, jak adwokat zachowa¢ si¢ powinien. Wydaje si¢
bowiem, Ze istnieje pewna subtelna réznica pomi¢dzy tym, czego adwokatowi uczyni¢ nie wolno, a
tym, co wzorowy adwokat, nawet jesli nie musi, to jednak uczyni¢ powinien. Jest oczywiste, ze nie
kazde odstgpstwo od tak rozumianego wzorca musiatloby oznacza¢ popetnienie przewinienia
dyscyplinarnego.

Opierajac si¢ na przedstawionych wyzej zalozeniach Komisja przygotowata wstepny projekt
nowelizacji Zbioru Zasad Etyki Adwokackiej i Godnosci Zawodu, poddajac go pod dyskusje.
Zmiana Zbioru — w ocenie Komisji Etyki — powinna by¢ réwniez przedmiotem szerszej debaty w
catym srodowisku adwokackim.

Przechodzac do syntetycznego omoéwienia proponowanych przez Komisj¢ zmian, przede

wszystkim nalezy zauwazy¢, ze dotyczg one:

3. struktury Zbioru,

4. wspomnianego wyzej wyeliminowania ze Zbioru tego rodzaju norm, ktére nie dotyczg etyki lub
deontologii zawodu adwokata,

5. istotnego przeredagowania rozdziatu pierwszego, zawierajacego zasady ogdlne,

6. modyfikacji w trzech podstawowych obszarach, obejmujacych kwestie zwigzane z tajemnica
adwokacka, dozwolong reklamg oraz taczeniem z zawodem adwokata innych zajec¢,

7. istotnych modyfikacji lub uzupelnien obejmujacych przepisy umieszczone w réznych czesciach
Zbioru,

8. kwestii redakcyjnych, poprawiajacych niezrgcznosci lub niejasnosci wynikajace przepiséw
obecnie obowigzujacych.
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Ad 1. Najistotniejszg zmian¢ dotyczacg struktury Zbioru stanowi przesunig¢cie rozdziatu
zawierajacego przepisy regulujace stosunki adwokata z klientem w taki sposéb, aby znalazt si¢ on
tuz za rozdziatami obejmujacymi zasady ogélne oraz normy zwigzane wykonywaniem zawodu.
Zwazywszy, ze podstawowym — eksponowanym réwniez w ustawie — obowigzkiem adwokata jest
$wiadczenie pomocy prawnej, uzna¢ nalezaloby dotychczasowe usytuowanie przepiséw
regulujacych relacje adwokata z klientem za co najmniej niefortunne. Trudno bowiem zrozumiec,
dlaczego miatyby by¢ one sytuowane dopiero po rozdzialach zawierajacych normy regulujace
stosunek adwokata do sadéw oraz innych organdw, a takze stosunek do kolegéw adwokatdw.
Nawet gdyby uznaé, ze kolejnos¢, w jakiej zawarte w Zbiorze normy sg umieszczane, niczego
jeszcze nie przesadza, to — z drugiej strony — nie sposéb zaprzeczy¢, ze zwlaszcza w przypadku
norm etyczno-deontologicznych przyjeta kolejnos¢ $wiadczy¢ moze o ich doniostosci oraz
hierachii, w jakiej chronione tymi normami wartosci sg porzadkowane.

Ad 2. Wyeliminowano ze Zbioru szereg przepisOw, ktére nie zawieraja norm etyczno-
deontologicznych, lecz maja charakter techniczny lub — méwiac inaczej — organizacyjny. Przyktad
stanowi¢ mogg przepisy, z ktérych wynika, ze adwokat:

- podejmuje si¢ prowadzenia sprawy na podstawie udzielonego mu petnomocnictwa lub
upowaznienia do obrony;

- na zaniechanie wniesienia Srodka odwotawczego obowigzany jest uzyskac¢ zgode klienta, w
miar¢ mozno$ci pisemng, za$ brak tej zgody, niemozno$¢ jej uzyskania lub odmowe jej
udzielenia powinien niezwlocznie udokumentowa¢ pisemnie w aktach sprawy;

- udzielajac substytucji, obowigzany jest uczyni¢ to w czasie umozliwiajagcym substytutowi
nalezyte przygotowanie si¢ do rozprawy oraz przekaza¢ mu — w miar¢ istniejagcych mozliwosci —
wszelkie potrzebne dokumenty i notatki. Adwokat powinien wykaza¢ szczegdlng starannos$¢
wtedy, gdy zastepstwo zleca aplikantowi adwokackiemu;

- przyjmujac substytucje adwokata z innej miejscowosci powinien potwierdzi¢ fakt jej
przyjecia;

- nie jest zobowigzany do ponoszenia powstajacych w prowadzonej sprawie wydatkéw, np.
optat sagdowych lub kosztéw przejazdu do innej miejscowosci, nawet jezeli klient, wezwany
nalezycie, nie wptacit w terminie wymaganej kwoty.

Ad 3. Zmian najglgbszych dokonano w rozdziale pierwszym, obejmujagcym zasady ogodlne.
Rozdziat ten zostat rozbudowany do pigtnastu paragraféw, zawierajacych kluczowe z etyczno-
deontologicznej perspektywy normy. Kazdy z paragraféw zostat rowniez zatytutlowany, co nie tylko
stanowi stosowne wyeksponowanie ich znaczenia, ale moze takze wptywac na ich interpretacje, a —
tym samym — odgrywac¢ pewng role przy dekodowaniu zawartych w nich norm. Przyzna¢ jednak
trzeba, ze w Komisji pojawity si¢ watpliwosci co do potrzeby tytulowania paragraféw ujetych w
rozdziale pierwszym. Ostatecznie uznano, ze kwestia ta na kolejnych etapach opracowywania
projektu stanowi¢ powinna przedmiot dyskus;ji.

Ad 4. W rozdziale pierwszym umieszczone zostaly przepisy dotyczace trzech najbardziej
kontrowersyjnych obszaréw, obejmujacych kwestie zwigzane z tajemnicag adwokacka, dozwolong
reklamg oraz taczeniem z zawodem adwokata innych zajec.
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Propozycja dotyczaca regulacji tajemnicy adwokackiej obejmuje materi¢, ktéra w obecnie
obowigzujagcym Zbiorze unormowana jest dopiero w § 19. Umieszczajac wsréd zasad ogdlnych
przepis dotyczacy regulacji tajemnicy adwokackiej kierowano si¢ tym, aby — podobnie jak w
pozostatych kwestiach — regulacja ta zostata ujeta w sposéb bardziej syntetyczny, a ponadto by nie
zawierala powtorzen norm ustawowych oraz wynikajacych z regulaminu wykonywania zawodu
adwokata. W przyjetej regulacji — w najmniejszym nawet stopniu nie ostabiajacej ochrony wartosci
wiazacych si¢ z obowigzkiem zachowania tajemnicy adwokackiej — chodzi m.in. o to, aby usuna¢
wewnetrzng niespdjnos¢, wynikajaca ze stwierdzenia, ze adwokat — z jednej strony — ma zachowac
w tajemnicy (zabezpieczy¢ przed ujawnieniem) wszystko, o czym dowiedziat si¢ przy $swiadczeniu
pomocy prawnej, a jednoczesnie — z drugiej strony — ma jednak wykorzystywac¢ (a wigc ujawniac)
pozyskiwane informacje, ale w sposéb pozadany, czyli zgodny z interesem klienta. Przyjmujac
zatozenie, ze tajemnica adwokacka jest w istocie odzwierciedleniem relacji wigzacej adwokata z
jego klientem Komisja uznala, ze o tym, w jakim zakresie informacje pozyskiwane przez adwokata
powinny by¢ wykorzystywane (ujawniane) decydowa¢ powinny obie strony tejze relacji. Z tego tez
wzgledu uznano, ze adwokat nie moze wykorzystywa¢ informacji objetej tajemnica, jesli
sprzeciwitby si¢ temu klient, ktérego informacja ta dotyczy (w tym zakresie decyzja nalezataby
wiec wylacznie do klienta) lub gdy wykorzystanie informacji pozostawatoby w sprzecznosci z
interesem klienta (w tym zakresie suwerenng decyzj¢ podejmowalby juz adwokat). W pierwszej ze
wskazanych kwestii uznano, ze w przypadku kolizji dwéch wartosci, z ktérych jedna to interes
klienta wyrazajacy si¢ w pelnym realizowaniu jego prawa do obrony oraz skorelowany z nim
obowigzek adwokata do podejmowania czynnosci prawu temu stuzgcych, natomiast druga — to
uprawnienie klienta do samostanowienia o tym, jakie informacje chce przy realizowaniu prawa do
obrony wykorzysta¢, jakich za§ (np. ze wzgledow osobistych) ujawnia¢ nie zamierza. Komisja
uznala, ze — mimo pojawiajgcych si¢ w tym zakresie watpliwosci — wytaniajaca si¢ tutaj kolizje
nalezy rozstrzygna¢ na rzecz drugiej ze wskazywanych wartosci. Wykorzystywanie informacji
wbrew woli klienta — nawet jesli lezaloby to w jego dobrze pojetym interesie — nie stuzyloby
bowiem budowaniu zaufania, ktére jest wszak podstawg relacji miedzy adwokatem a klientem.

Komisja przyjmuje, ze — co skadinad oczywiste — kazdy adwokat uprawniony jest do
informowania o swojej dzialalnosci zawodowej oraz do ksztalttowania swego wizerunku w
przestrzeni publicznej, przy czym jest kwestig zupelnie drugorzedna, czy tego rodzaju uprawnienie
nazwiemy dozwolong reklamag lub siegniemy po jakakolwiek inng ,.etykiete”, nie o stowa tu
bowiem chodzi lecz o rodzaj podejmowanych przez adwokata czynnosci. Uznano natomiast, ze
przy realizowaniu uprawnienia do informowania o swojej dzialalnosci zawodowej oraz do
ksztaltowania swego wizerunku istotna jest nie tylko tre$¢ przekazywanych informacji, ale takze
forma, w jakiej przekaz ten si¢ odbywa. Rzecz natomiast w tym, ze ograniczenia dotyczace tresci i
formy pochodzacych od adwokata informacji powinny — zdaniem Komisji — sprowadzaé si¢ do
niezbednego minimum. Jest oczywiste, ze informacja dotyczgca prowadzonej dziatanos$ci oraz
stuzaca kreowaniu wilasnego wizerunku nie moze narusza¢ norm etyki i godnosci zawodu, lecz
powtarzanie tej og6lnej zasady Komisja uznata za zbe¢dne, bowiem tego rodzaju zakaz dotyczy
wszelkiej podejmowanej przez adwokata aktywno$ci i wynika¢ bedzie z norm o charakterze
najbardziej podstawowym, ktére powinny pojawi¢ si¢ w rozdziale pierwszym Zbioru.

Ograniczenie odnoszace si¢ do treSci przekazywanych przez adwokata informacji
sprowadzi¢ zatem mozna do dwéch wymagan, a mianowicie — by informacje nie wprowadzaly w
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btad oraz by nie zawieraly okreslen ocennych i wartos$ciujacych. Doda¢ nalezy, ze wprowadzanie w
btad wykluczone jest nie tylko w relacjach z klientami, lecz takze ze wszystkimi rzeczywistymi lub
potencjalnymi odbiorcami generowanych przez adwokata informacji. Nie ma potrzeby
egzemplifikacyjnego wskazywania, jakie informacje wprowadzaja w blad. Zgodnie z ogdlnie
przyjmowang definicjag btedu mozna wszak przyja¢, ze sa to wszystkie te informacje, ktére
wywotujg rozbiezno$¢ miedzy rzeczywistoscig (skladajaca sie na charakterystyke adwokata oraz
prowadzonej przezen dzialalnosci) a jej odbiciem w $wiadomosci odbiorcy (m.in. klienta lub
potencjalnego klienta).

Zakaz formulowania przekazu zawierajacego informacje o charakterze wartosciujgcym ma
juz swoja utrwalong tradycje i jest w zasadzie bezdyskusyjny. Z tatwoscig mozna wskaza¢ wartosci,
ktére zakazem takim miatyby by¢ chronione. Chodzi bowiem przede wszystkim o uczciwg
konkurencj¢ oraz lojalno§¢ wobec innych adwokatéw, ale takze o rzetelno$¢ informacji oraz
eliminowanie autopromocji opierajacej si¢ na wskazywaniu (zazwyczaj nie nadajacym si¢ do
obiektywnej weryfikacji) wlasnej pozycji wéréd podmiotéw swiadczacych pomoc prawna.

Wybierajac forme, w jakiej informacje sg przekazywane, adwokat musi natomiast pamigta¢
o tym, aby — niezalezenie od jej stosownosci podyktowanej dbatoscig o godnos¢ zawodu (wyméog
ten wynika jednak z zasad ogdlnych) — nie przekazywac¢ informacji w sposdb natarczywy oraz
narzucajacy ich odbidr. Jest to w istocie jedyne ograniczenie, ktérego dalsza konkretyzacja na
poziomie norm kodeksowych nie jest juz potrzebna. Wyprowadzi¢ z niej bowiem mozna wszelkie
skonkretyzowane zakazy i nakazy, jakim w ramach tak sformutowanej normy adwokat winien si¢
podporzadkowac.

W rozdziale pierwszym znalazt si¢ takze przepis regulujacy kwestie taczenia zawodu
adwokata z wykonywaniem innych zaje¢. Kierujac si¢ generalnym zatozeniem, ze Zbior nalezy
oczysci¢ ze zbednej kazuistyki, a jednoczesnie — gdy idzie o problem tgczenia zaje¢ — poszerzy¢
istniejagce w tym zakresie mozliwosci poprzez rezygnacj¢ z czesSci zakazéw, Komisja uznata, ze
warto rozwazy¢ wyjscie naprzeciw oczekiwaniom sporej czesci cztonkéw samorzadu, w
szczegblnosci zas adwokatow miodych, z trudem utrzymujacych sie¢ wylacznie ze $wiadczenia
pomocy prawnej. Podkreslenia wymaga takze, ze lgczenie zajec nie jest samo przez si¢ nieetyczne,
lecz moze si¢ takie sta¢ dopiero wowczas, gdy bedzie negatywnie oddziatywa¢ na wykonywanie
oraz sposOb postrzegania zawodu adwokata, a takze na wizerunek Adwokatury. W przeciwnym
razie dojs¢ musielibySmy do wniosku, ze wszelkie zaj¢cia inne niz $wiadczenie pomocy prawnej sg
dla adwokata w pewnym sensie dyfamujace lub nawet hanbigce. Utrzymania wymaga natomiast
zakaz 1laczenia zaje¢, ktorych wykonywanie uwlaczatoby godnosci zawodu adwokata lub
ograniczato jego niezawisto$¢ oraz podwazato zaufanie do Adwokatury. Wazne jest rOwniez, aby
taczenie zaje¢ — zwlaszcza, gdyby $wiadczenie pomocy prawnej stato si¢ zajgciem drugoplanowym,
absorbujagcym adwokata w stopniu mniejszym niz innego rodzaju dziatalno$¢ — nie prowadzito to
do obnizenia jakosci §wiadczonej pomocy prawnej oraz nie spowodowalo, ze (m.in. ze wzgledu na
charakter innego zajecia) klient utraci do adwokata zaufanie bedace podstawa wiazacej ich relacji.
Komisja uznata takze, ze w przypadku, gdyby zajeciem lagczonym (ale oczywiscie spetniajacym
wskazane wyzej kryteria etyczno-deontologiczne) byta inna niz $wiadczenie pomocy prawnej
dziatalnos¢ zarobkowa (w tym zwlaszcza gospodarcza), przy jej wykonywaniu adwokat nie
powinien postugiwac sie tytutem zawodowym. W ujeciu alternatywnym proponowano, aby wprost
da¢ wyraz temu, ze w tego rodzaju sytuacjach — tzn. wykonujac zaj¢cia nie zwigzane ze
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$wiadczeniem pomocy prawnej lub ksztattowaniem $wiadomos$ci prawnej obywateli — adwokat nie
korzysta ze statusu osoby zaufania publicznego oraz innych atrybutéw zwigzanych z
wykonywaniem zawodu adwokata.

AdS.

Przystepujac do modyfikacji lub uzupetnien obejmujacych przepisy umieszczone w réznych
czeSciach Zbioru Komisja uznata, ze szczegdlnego wyeksponowania wymagaja podstawowe
wartos$ci, stanowigce fundament zawodu adwokata. Stad tez w pierwszej kolejnosci zmieniono § 1
Zbioru, ktéry w wersji obecnie obowigzujacej rozpoczyna si¢ od budzacej rozmaite watpliwosci
deklaracji, ze zasady etyki adwokackiej wynikaja z norm etycznych przystosowanych do zawodu
adwokata. Tymczasem — zdaniem Komisji — w przepisie tym wskaza¢ nalezy, ze Zbior zawiera
normy etyczne wyznaczajace obowigzujacy standard §wiadczenia pomocy prawnej (chciatoby si¢
powiedzie¢, ze dla niektérych adwokatéw bedzie to standard minimum), ktére te normy miatyby —
po pierwsze — stanowi¢ gwarancj¢ poszanowania wartosci wigzacych si¢ z wykonywaniem zawodu
adwokata oraz — do drugie — zapewnia¢ wiasciwa ochron¢ praw i1 wolnosci obywatelskich.
Debatujac nad pakietem tego rodzaju wartosci podstawowych Komisja dostrzegata wsréd nich
przede wszystkim takie, jak niezalezno$¢, zaufanie oraz wigzacg si¢ z nim ochron¢ tajemnicy
adwokackiej, interes klienta, profesjonalizm, wizerunek adwokatury w przestrzeni publicznej, a —
tym samym — umiej¢tne oraz etyczne ksztaltowanie tego wizerunku przez samych adwokatow,
bedace efektem wlasciwego przekazywania informacji o prowadzonej dziatalnosci. Wsréd
wprowadzonych przez Komisje (nowych) regulacji korespondujacych z wymienionymi warto$ciami
mozna by wskaza¢ przepis definiujagcy zaufanie bedace podstawa relacji taczacej adwokata z
klientem jako stosunek opierajacy si¢ na przekonaniu, ze adwokat — zachowujac tajemnice
zawodowa — podejmie w jego interesie wszelkie dozwolone prawem czynnosci, powstrzymujac si¢
od czynno$ci z interesem tym sprzecznych oraz takich, ktérych podjeciu klient sprzeciwia sig.
Innym przyktadem jest nawigzujaca do profesjonalizmu oraz wskazujaca na potrzebe zachowaniam
wymaganej powsciagliwosci dyrektywa, aby adwokat powstrzymatl si¢ od $wiadczenia pomocy
prawnej w sprawach, do ktérych prowadzenia nie posiada merytorycznego przygotowania.

Komisja uznata takze, iz nie kazde zachowanie watpliwe etycznie musi by¢ postrzegane w
kategoriach przewinienia dyscyplinarnego. Stad tez pojawita si¢ w Zbiorze norma, zgodnie z ktérg
nie stanowi przewinienia dyscyplinarnego niezawinione (czyli niezarzucalne) uchybienie etyce
adwokackiej lub godnosci zawodu, jak rowniez takie, ktérego szkodliwos¢ jest znikoma. Pojawia
sie¢ w tym przypadku oczywiste nawigzanie do podstaw odpowiedzialnosci karnej, z ktorg
odpowiedzialno$¢ dyscyplinarna — jako forma represji — jest na wiele réznych sposobow
spokrewniona.

Szanujac autonomi¢ kazdego z adwokatdw, oznaczajacag m.in. prawo do posiadania
wlasnych pogladéw w kwestiach dla Adwokatury — jako podmiotu funkcjonujacego wszak w
strukturach demokratycznego panstwa prawa — najbardziej ,wrazliwych” 1 fundamentalnych
Komisja uznata jednak, ze adwokat powinien powstrzymaé si¢ od zachowan pozostajacych w
razacej sprzecznosci ze stanowiskiem wyrazonym w uchwatach organéw samorzadu adwokackiego,
nawet jesli stanowiska takiego nie podziela. Jednym z powodéw wprowadzenia takiego przepisu
byty — co prawda odosobnione, lecz niestety wystepujace — przypadki kandydowania adwokatéw do
funkcji sedzidow Sadu Najwyzszego, pozostajace w razacej sprzecznosci z podejmowanymi przez
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organy samorzadu adwokackiego uchwatami, w ktérych poddawano zdecydowanej krytyce zmiany
dokonywane przez obecng wladz¢ w wymiarze sprawiedliwosci, w tym dotyczace wtasnie Sadu
Najwyzszego. Posiadanie wtasnych pogladéw (w tym takze politycznych) trzeba bowiem odr6zni¢
od obowigzku zachowania lojalno$ci wobec zbiorowosci, ktérej sie jest cztonkiem, zwlaszcza ze
przynalezno$¢ do niej — jesli kto§ nie chce wykonywa¢ zawodu adwokata — nie jest przeciez
obowiazkowa.

Ad. 6. W wielu przepisach Komisja dokonata zmian redakcyjnych, poprawiajacych niezrgcznosci
lub niejasnosci wynikajace przepiséw obecnie obowigzujacych.
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